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Oz

Afganistan harekiti, ABD icinde ve NATO cercevesinde uzun zamandir tartisilmakta,
ancak ileri siiriilen goriisler arasinda keskin ayriliklar bulunmaktadir. Bununla birlikte, ABD ve
NATO bolge iilkelerinin destegini almak icin yeni bir agilim siirecini baslatmaya karar vermistir.
Diisiiniilen strateji, oncelikle hem Afganistan’daki askeri kuvvetlerinin lojistik sorununu
cozecegi, hem de ekonomik karsilikli bagimliligr arttirarak, bolge iilkelerinin destegini alacagr bir
ulasim ve ticaret a1 plamdir. Sonrasinda ise Afganistan’daki kamu diplomasisi faaliyetlerinin
arttiridmasidir. Ancak Tran ve Pakistan arasindaki bolgesel rekabet ile Hindistan, Cin ve Rusya
iicgenindeki mesafeli dayanisma modeli, Afganistan’da siirdiiriilen operasyonun ¢ok daha
karmagsik ve ¢ok boyutlu bir yapwya sahip oldugunu gostermektedir. Ayrica Afganistan’daki
uyusturucu ticareti ve Miisliiman iilkelerden gelen mali yardimlar sayesinde Taliban'in giic
kaybettigini séylemek miimkiin goriinmemektedir. Sivil éliimlerin giderek artmasi ile yiikselen
gerilim, Afgan halkimin tavrini etkilemektedir. Konuya coziim icin onerilen “Miisliiman Barig
Giicii” olusturma fikrinin ise ne kadar etkili olacagi cok tartismalidir.
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Abstract

The Afghanistan operation has been discussed in the United States and NATO for a
long time, but there are sharp contradictions among the views asserted. Nevertheless, the US and
NATO have decided to start the new expansion to get support from the countries in the region.
The strategy is primarily focusing on a trade and transportation network that both solves the
logistic problems of troops and increases the economic interdependence among regional powers.
After this, the second step is to intensify public diplomacy efforts, but the regional rivalry between
Pakistan and Iran with frosty cooperation among India, China and Russia triangle shows that the
Afghanistan operation is more complex and multidimensional than it was considered. Moreover,
it is very difficult to say that Taliban loses power, because of the opium trade in Afghanistan and
financial aids from the Muslim countries. The deaths of civil people cause more reaction in
Afghanistan day by day and affect the Afghan people’s attitudes. After all, the “Muslim Peace
Force” suggestion which is hoped to be a solution has very controversial elements in it.
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Giris

Uluslararast uyusmazliklarin ¢oziimlenmesinde en son arag
olmasi gereken “askeri gii¢ kullanim1”, Soguk Savas sonrasinda, tahmin
edilenin aksine daha sik tercih edilen ve oncelikli olarak harekete
gecirilen bir arag haline gelmistir. Ozellikle uluslararas: sistem icindeki
glclii devletlerin rekabeti, 19. yilizyilin yayilmact politikalarmi
hatirlatmaktadir. Afganistan’da yasanan son gelismeler, iilkede kotiiye
giden durum ve Amerikan askerlerinin verdigi kayiplar, biiyiik oranda
s0z konusu rekabetin yansimasi olarak degerlendirilebilir. Bolgedeki bu
ortiilti miicadele nedeniyle Afganistan’da sekiz yildir siiren ABD askeri
operasyonlar1 ve NATOnun sosyo-ekonomik yapiy1 iyilestirme
calismalar1 istenilen basariy1 saglayamamaktadir. Ulke ¢apinda
Taliban’in etkisi artmaktadir. Alman askeri tedbirlerin yogunlugunda
gozle goruliir artisa karsin, Taliban’a tam anlamiyla engel
olunamamaktadir. Bu siirece ek olarak Pakistan’da istikrarsizligin
artmasi, Iran’m niikleer calismalarina devam edecegini aciklamasi ve
Rusya'nin giderek Kafkaslar ve Orta Asya’daki eski Sovyet
Cumbhuriyetleri tizerinde niifuzunu arttirmasi, ABD politikalarini daha
fazla etkilemektedir. Bu nedenle Afgan sorunu, farkli ¢oziim
olanaklarinin ve alternatiflerin {iretilmesini, kisaca paradigmanin
degistirilmesini gerekli kilmaktadir.

Bu konuda alinabilecek tedbirler ve Afganistan harekatinin
gelecegi konusu, ABD iginde ve NATO c¢ercevesinde tartisilmaktadir.
Ancak ileri stiriilen goriisler arasinda keskin ayriliklar bulunmaktadir.
Bir kesim Afganistan’da basar1 saglanmasini ABD askeri giicliniin
arttirllmasina baglarken (Kagan, 2009a; Kagan, 2009b), diger bir kesim
bunun tek basina yeterli olmadigini, ¢Oziimiin ancak Afganistan’
cevreleyen bolge {tilkelerinin siirece dahil edilmesi ve bu iilkelere de
kazang saglayacak imkanlarin yaratilmasiyla miimkiin olacagim
sOylemektedir (Kuchins, Sanderson & Gordon, 2009). Bir baska kesim
ise, Afganistan harekatinin yapisi, hedefleri ve algilanisi ile en bagindan
basarisizliga mahkim oldugunu ve iilkede bu sekilde kalmaya devam
etmenin sadece kayiplar1 arttiracagini belirtmektedir (Innocent &
Carpenter, 2009). Ancak son grubun diisiincesi ABD'nin itibarina, Orta
Asya ile diinyada algilanisina ve NATO'nun biitiinliigline yapabilecegi
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daha olumsuz etkiler nedeniyle halen kabul goérmiis degildir. Her ne
kadar Lizbon’daki NATO zirvesinde, NATO ile Afganistan arasindaki
yetki devrinin 2011'de baslayip 2014 yili sonunda tamamlanmasi
konusunda anlasmaya varilmis olsa da, Afganistan’in Taliban’a kars:
verdigi miicadelede saglanan destegin bu tarihten sonra da devam
etmesi kararlagtirilmistir. Bu nedenle genel strateji, bugiin itibariyle,
ikinci kesimin goriisiine daha yakin durmaktadir. Bagka bir deyisle
ABD'nin, Afganistan sorununu yalmizca kendi askeri gilicii ve
NATO'nun yardimi ile ¢ozemeyecegi, Afganistan’da elde edecegi
fayday1 tek basina igsellestiremeyecegi ve bolge {ilkelerinin siirece bir
sekilde dahil edilmeleri gerektigi diistiniilmektedir.

Ancak bu noktada cevaplandirilmas: gereken bazi yasamsal
sorular oldugu asikardir:

— Bolge {ilkelerinin dahil edildigi bir strateji, ABD’nin nihai
hedefleri ile ne dlgiide uyumludur? Eger bu stratejik bir yaklasim degil
de, taktik bir manevra ise inandiricilif olacak midir?

— ABD'nin Iran ile iligkilerinde gerginlik devam ederken,
Pakistan ile iligkileri zayiflarken (Fair, 2009: 149-172) ve her seyden
onemlisi Iran ve Pakistan ile Pakistan ve Hindistan arasindaki tarihsel
rekabet siirerken, Afganistan topraklarinin ¢atisma sahasi olmasi nasil
engellenecektir?

— ABD ve NATOnun Afganistan’a bu  harekatla
konuslanmasina ve uzun donemli bir askeri gili¢ yiginagina, Rusya ve
Cin'in tepkisiz kalacag1 beklentisi akilct midir? Sangay Is Birligi
Orgiitii'niin siirecin disinda kalmas1 miimkiin miidiir?

— Filistin, Irak ve Afganistan isgallerinin Miisliiman diinyanin
kolektif bilincinde yarattigr travma devam ederken, ABD'nin gerek
Afganistan’da, gerekse bolgedeki diger Miisliiman {ilkelerde “halki
kazanmas1” ve inandiricilik elde etmesi nasil miimkiin olacaktir?

— Her seyden Onemlisi ABD'nin biit¢e agiklar1 artarken, ig
ekonomik dengeleri bozulurken ve kendi halki ile NATO’daki
miittefiklerinin Afganistan isgaline yonelik ilgisi kaybolurken, askeri
harekatlar nasil stirdiiriilecektir?
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Bu sorular ve sorunlar daha da arttirilabilir. Getirilen ¢oziimler
de klasik kolonyal modeller ¢ercevesinde sunulabilir, ancak 21. yiizyilin
diinyasinin 19. yiizyildan ¢ok farkl oldugu giderek daha net bir sekilde
ortaya ¢itkmaktadir. Artik bireyler ve toplumlarin farkindalik diizeyleri
yiikselmis, uygulanan politikalar daha tamidik, klasik “kaba gii¢” (hard
power) unsurlar1 daha az caydirici ve kiiresel ekonominin son otuz yil
icinde yarattifi dengesizlik ile Kkitlelerin talepleri daha yogun hale
gelmistir. Bir yanda kaybedecek hicbir seyi olmayan, fakir ve
ambargolarla ezilmis halklar, diger yanda “esitlik” ve “adalet”
beklentileri ile harekete ge¢mekten cekinmeyen daha egitimli, daha
bilingli, rakibini taniyan ve radikalize olmus kanaat dnderleri ve liderler
s0z konusudur. Bu durum oldukca karmasik, patlamaya miisait ve
zincirleme tepki olusturabilecek bir karisim ortaya c¢ikartmaktadir.
Dolayisiyla yukarida cevap aranmaya calisilan konulara daha ayrintili
bir sekilde deginmek, hem Afganistan problemini anlamak, hem de
paradigma degisiminin gerekliligini ortaya koymak agisindan yararh
olacaktir.

ABD’nin Orta Asya ve Afganistan Politikas1

ABD’nin, Soguk Savas sonrasinda benimsedigi stratejinin sag
ayaklarina baktigimizda su unsurlarin 6n plana ¢iktigini goriiyoruz
(Gokirmak, 2005: 222):

— Amerikan yasam tarzin1 korumak igin kiiresel sistemin
ekonomik ve teknolojik lideri olarak kalabilmek.

— Avrasya’nin tek bir siyasi-askeri giiclin etki sahasi ya da
egemenligi altina girmesini dnlemek.

— Ucgiincii Diinya {ilkeleri arasindan statiikoyu bozacak radikal
bir giiciin ¢ikmasini ve boyle bir egilimi kolaylastiracak kitle tahrip
silahlarinin yayilmasini engellemek.

Bu hedefler somutlastirildiginda, Amerikan tarzi yasamin
temelinde giiclii bir endiistriyel iiretim ve tiiketimin, dis ticarette
rekabet giiciiniin ve nihayetinde tiim bu {iretim ve dagitim igin gerekli
enerji ihtiyacinin yattig1 goriilmektedir. Enerji kaynaklarina ve yollarina
sahip olmak yalnizca {iretimi garanti altina almak igin degil, rakip
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giiclerin kontrolii agisindan da ayrica onem tagimaktadir. Dolayisiyla
petrol ve dogal gazin ¢ikarildig1 bolgelerin, ulasim yollar1 iizerinde
bulunan tilkelerin, enerji fiyatlarinin ve arz giivenliginin ABD agisindan
“yasamsal” 6nemi tartisilmaz durumdadir. Dogal olarak bu “yasamsal”
¢ikart korumak, ciddi miktarda giivenlik ve silahlanma harcamasi
yapmay1 gerektirmektedir. Bu baglamda ABD silah sanayi onemli bir
Ar-ge alani ve ticaret sektorii olarak ortaya gikmistir. 2006-2010 yillar
ortalamasi itibariyle ABD’nin diinya silah ihracatindaki pay1 %30u
bulmaktadir. ABD’yi %23 ile Rusya, %11 ile Almanya , %8 ile Fransa ve
%4 ile Biiyiik Britanya izlemektedir (SIPRI Year Book Summary, 2010:
14). ABD'nin askeri harcamalari, 2001 yilindan bu yana %81 oraninda
artmistir. Bu oran diinyadaki tiim tilkelerin askeri harcamalar1 (2010
yilinda 1 trilyon 630 milyar dolar) iginde %43’liik bir seviyeye karsilik
gelmektedir ki, bu veri askeri harcamalar konusunda ABD’nin en yakin
rakibi olan Cin’in alt1 kat1 bir harcamay1 gostermektedir (World Military
Spending, 2011). Bagska bir deyisle, Amerikan yasam tarzinin
korunmasinda ve teknolojik gelismisliginin devaminda, enerji ve silah
sanayi ¢cok onemli bir yer tutmaktadir.

ABD’nin Avrasya’daki hedefine bakildiginda ise karsisina
¢ikabilecek ti¢ onemli rakip s6z konusudur: Avrupa Birligi, Rusya ve
Cin. Her ti¢ unsur da ABD’yi tek basma zorlamaktan uzaktir, ama
ti¢linlin ya da ikisinin arasinda olusabilecek bir ittifak ABD agisindan
onemli bir tehdittir. Sangay i§birligi Orgﬁtﬁ cercevesinde Cin ve
Rusya’nin yakinlasmaya baslamasi, Avrupa Birligi'nin kendi iginde
derinleserek, giderek daha bagimsiz bir savunma kimligine yonelmesi
ve NATO iginde ABD ile artan goriis ayriliklar;, ABD'nin 21. yiizyilda
yeni manevralar yapmasini zorunlu kilmaktadir (Gokirmak, 2006: 223-
224).

ABD politikalar1 acisindan dikkate alman {iglinci unsur ise
[ran’in kimligi ve politikalarinda somutlasmaktadir. Ortadogu’da Irak’in
niikleer giic olma hevesinin 1981 yilinda Osirak Niikleer Tesisleri'nin
vurulmasiyla engellenmesi sonrasinda (Long, 2005), ABD 1990 -1991
Birinci Korfez Savasi ile Irak’in Ortadogu’daki niifuzunu daha da
zayiflatmis, 2003 Tkinci Kérfez Savast ile de bu tehdidi tamamen ortadan
kaldirmistir. Avrasya cografyasinda uygulama safthasina koydugu
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stratejisi iginde, Irak’1 etkisiz hale getiren Vasington, bu ytizden ilgisini
giderek Iran iizerine yogunlastirmigtir. Ciinkii hem niikleer enerji ve
uzun menzilli fiize calismalari, hem de Hizbullah gibi Orgiitler
{izerindeki etkisi ile iran, ABD stratejisi igindeki {iglincii tehdit unsuruna
miikemmel bir bigcimde uymaktadir.

ABD'nin Soguk Savas sonrasi stratejisi icinde ayrintili bir
bicimde deginilen “yasamsal” ¢ikarlar1 goz oniine alindiginda, tiim
unsurlarin kesisim noktasinda bulunan ve kendisi de ortaya ¢ikan giic
boglugunun merkezini olusturan iilke Afganistan olmustur. Onemli
enerji kaynaklarma yakinligi, stratejik ulasim ve iletisim hatlar
tizerindeki konumu, AB, Rusya ve Cin {iggeninin ortasinda yer almasi
ve Iran ile komsu olmasi yaninda, gerektiginde Pakistan gibi Miisliiman
bir niikleer giice miidahale imkani veren topraklar1 ve onemli bir
uyusturucu ve ter0r egitim merkezi haline gelmis istikrarsiz yapisiyla
Afganistan, ABD agisindan uygun Dbir konuslanma bolgesi
olusturmaktadar.

Ancak bu konjonktiirde Cin, dnemli enerji anlasmalar1 yaptigi
Iran ile arasina giren, uluslararasi niikleer antlasmalar1 gormezlikten
gelerek Hindistan ile yakinlasan bir ABD gormektedir. Rusya, eski
Sovyetler Birligi Cumhuriyetleri'ni kendi etkisi altina almaya ¢alisan ve
Orta Asya’daki Rus niifuzunu kirarak, bu bolgedeki enerji kaynaklarini
ele gecirmek ic¢in ugrasan bir ABD algisi i¢indedir. Avrupa ise Orta
Asya’y1 ele gecirmis, Orta Dogu’dan sonra Orta Asya enerji fiyatlar
tizerinde de belirleme giicii olan, planladig1 askeri kampanyalar ve
talepleriyle kendisini siirekli sikistiran, Avrupa’y1 da terdrizmin hedefi
haline getirdigine inandig1 bir ABD ile ugragmaktadir. Iran ve Pakistan,
“Bliylik Orta Dogu Projesi” adi altinda uygulanmaya konulmus
miidahale ve boliinme planlariyla kusatilmislik duygusu igindedir.

Bunlarin yaninda, siirekli ezilmislik duygusu yasayan daha genis
Miisliiman kitlelerde, ABD'nin isgalleri bir “Hagl1 Savas1” zihniyetiyle
yurittiigii distincesi hakimdir. Nitekim Afganistan ve Irak isgalleri
sirasinda basta Baskan George W. Bush olmak tizere, Neo-con’larin ve
tist diizey komutanlarin Hiristiyanliga atif yapan sozleri nedeniyle
“Hagli Ordusu” suglamalar1 yapilan ABD Silahli Kuvvetleri, hergiin
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yeni bir olayla sarsilmaktadir. ABC kanali, ABD ordusunun Afgan ve
Irakli askerleri egittigi ve bu tilkelerde kullandig1 binlerce silahin
tizerinde Hiristiyan ve misyonerlik propagandas: oldugunu ortaya
gikartmistir. Merkezi Michigan’da bulunan Trijicon adhi bir sirket
tarafindan tretilen silahlara, sirket tarafindan bir seri numarasi
verilirken, seri numaralarin gelisigiizel degil, Incil’deki ayetlerin
numaralarin1  gosterir sekilde secildigi ortaya ¢ikmistir. ABC'nin
konustugu Trijicon sirketinin satig miidiirii, seri numaralarin Incil’den
boliimler gizlediklerini kabul etmistir. Sirketin Giiney Afrikali Evanjelist
Hristiyan Glyn Bindon tarafindan kuruldugunu ve onun istegiyle bu
ayetleri yazdiklarmi, bunda “yasadis1” birsey olmadigini soylemistir.
Ancak Amerikan Ordusu'ndaki din Ozgilirliiglinii savunan Dini
Ozgiirliikler Dernegi (Military Religious Freedom Foundation) sbzciisti
Michael Weinstein, “Zaten Afganistan’da ve Irak’ta bizi Haglilar olarak
goriiyorlar. Bu silahlar, Miicahitlere ve Taliban’a ‘Bakin iste bizi Isa’nin
silahlar1 ile vuruyorlar’ deme hakki vermektedir” diye konusmustur
(Gaskell, 2010).

Goriildiigii tizere Cin, Hindistan, Rusya ve bolgedeki Miisliiman
tilkelerin politika ve algilar1 ile ABD'nin nihai hedefleri arasinda énemli
uyumsuzluklar ~ bulunmaktadir. Kuskusuz  taraflar1  birbirine
yaklagtirabilecek unsurlar da mevcuttur: Istikrarsizigin yayilmasindan
duyulan korku, terérizm, uyusturucu trafigi ve gog¢ gibi. Ancak pek ¢ok
bolge tilkesi, bu sorunlari bas edilebilir, en azindan Afganistan’da
Taliban ile anlasma saglanarak kontrol edilebilir sorunlar olarak
gormektedir.

Bolge {ilkelerinin, en azindan bir kisminin, destegini alabilmek
icin ABD’nin diistindiigii strateji ise, hem Afganistan’daki askeri
kuvvetlerinin lojistik sorununu ¢ozecegi, hem de ekonomik karsilikl
bagimlilig1 arttirarak, bolge tilkelerinin destegini alacagi bir ulasim ag1
planidir. “Kuzey Dagitim Ag1 [Northern Distribution Network-(NDN)]”
olarak adlandirilan bu sistem, silah ve miihimmat disindaki malzeme
ihtiyacim1  karsilayacak, ticari temelli lojistik bir koridor olarak
diistintilmiistiir. Baltik Denizi ve Karadeniz limanlar1 ile Afganistan
arasinda, Rusya, Kafkasya ve Orta Asya {iizerinden olusturulan bu
koridor ile giderek giivensiz hale gelen Pakistan-Afganistan ulasim hatt1
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da rahatlatilmaya c¢alisilmaktadir (Kuchins & Sanderson, 2010). Ciinkii
lojistik destegin yiizde 75’inin yapildig1 bu hattin, gelecekte artacak ABD
askeri  birliklerinin  ihtiyacin1 = karsilamada  yetersiz  kalacag:
ongoriilmektedir (NATO’s Central Asian Needs, 2009). Kuzey Dagitim
Hatti'nin arkasindaki itici giig¢ askeri ihtiyaglar olsa da, ABD'nin daha
uzun vadeli planinin, belli bir refah ve istikrar zemini olusturarak, Orta
Asya’nin ekonomik, siyasal ve sosyal yapismi degistirmek oldugu
anlagilmaktadir. Bir anlamda ABD’nin “yumusak gii¢” (soft power)
potansiyelini devreye sokmasini saglayacak bu zeminin, bélgedeki ABD
niifuzunu arttiracagl ve siirekli kilacagi hesaplanmaktadir (Nichol,
2010).

Eger bu plan ifade edildigi gibi taktik bir manevra degil de, uzun
vadeli bir doniisiim projesi olarak igletilirse, bolgeye olumlu katki
saglama ihtimali vardir. Karsilikli bagimliligin ve ekonomik c¢ikarlarin
arttigr durumlarda, gelisme alanlar1 iyi yOnetilebilirse, baris ve istikrar:
arttirmast muhtemeldir. Her ne kadar karsilikli bagimhiligin barisin tek
basina garantisi olmadigr ve artan ekonomik ¢ikarlarin dengesiz bir
paylasim igine girildiginde ¢atismalar1 koriikledigi bilinse de, boylesi bir
etkilesim taraflar1 yumusatacaktir. Ancak bu noktada ortaya ¢ikan sorun
sudur. Yazimin basinda da ifade edildigi gibi, boylesi bir gelisme ile
ortak kalkinmanin merkezi ve yonetici (ya da paylastirict) giicli olarak
kendisini goren ABD'nin ¢ikarlar1 ne dl¢iide uyusmaktadir? Yalniz Orta
Asya’da degil, tiim diinyada artik is birligine daha agik oldugunu ve bir
“imparatorluk” politikas1 izlemedigini ifade eden Vasington, yine de
uluslararas: toplumun liderligini kendisinden bagka yapacak bir giig
olmadig1 konusunda israrlidir. Ancak boylesi bir iddia bugiin Rusya,
Cin, Hindistan ve hatta Iran, Pakistan ve Afganistan icin artik ¢cok fazla
bir anlam tagsimiyor olabilir. Bu durum ABD’ye duyulan giivensizlikten,
bu iilkelerin kendi giiglerine artik daha fazla giivenmelerine degin
uzanan genis bir yelpazede agiklanabilir. Ancak sebep ne olursa olsun,
Orta Asya’da kimse “esitler arasinda birinci” (primus inter pares)
istememektedir. Bolge disindan da bir giiciin Orta Asya’ya sekil
vermesine izin verilmeyecektir.

Bu durumda ABD'nin uzun vadeli ¢ikarlari, ticaretin gelismesi
ve igleyen bir ulasim ag1 ile uyussa bile, kisa vadeli harekat planlar1 ve
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bolgeye askeri anlamda konuslanma  girisimi  basarisizlikla
sonuglanacaktir. Bolge iilkelerine ragmen ABD’nin Afganistan’da
kalmasi miimkiin goriinmemektedir. Dolayisiyla, olusturulacak “Kuzey
Dagitim Hatt1” ilk basta ABD’nin planlarini kolaylastirtyor gibi goriinse
de, bir siire sonra ABD giliglerini Afganistan batakliginda tutan ve bu
bataklig1 her gecen giin derinlestiren bir “Oriimcek agma” doniisebilir.
Demokratik siyasetin hentiz yerlesmedigi, ciddi bir giimriik denetim
sisteminin bulunmadigi, liderlerin yolsuzluklara bulastig1 iilkeler
sistemi {izerinde kurulacak bu ag, mafyanin, terorist orgiitlerin, kisacast
orgiitlii su¢ gruplarinin da hareket kabiliyetini kolaylastiran bir nitelik
kazanabilir. Buna kars1 getirilebilecek tedbirlerin, 6rnegin bu dagitim
agiin giimriik noktalarinda denetimin ABD giiglerine verilmesi gibi
egemenlik devri gerektiren iglemlerin, hem kabul gormeyecegi, hem de
cok fayda getirmeyecegi agiktir. Ozel giivenlik sirketlerinin giderek ABD
ordusunun bir parcasi haline gelmeye basladig1 bir donemde, ABD
askerlerinin dahi boylesi biiyiik mal transferlerinin yasandigi,
milyarlarca dolarin el degistirdigi islemlerde yozlasmadan ne kadar
uzak kalabilecekleri stiphelidir. Ayrica Afganistan'in kuzeyinde
olusturulan bu hattin ne kadar giivenli oldugu da ayrica tartigmalidir.
Bu tiir bir ag giivenlik ve istikrar yaratmaya c¢alisirken istikrarsizliklara
da neden olabilir. Afganistan’a kuzeyden gelen lojistik akisi kesmek
isteyen Taliban kuvvetleri, ¢atismalar1 Kuzey’e dogru genisleterek,
savasin yayilmasini tesvik edebilir. Bu durumda savas yalnizca ABD ile
Taliban arasindaki c¢atisma ile smirli kalmayan, daha genis bir
cografyay1 etkileyebilir.

Komgu Ulkelerin Afganistan Uzerindeki Etkisi: Iran ve
Pakistan

Afganistan’daki savasin yayilma potansiyeli yalmizca “Kuzey
Dagitm Ag1” {lizerinde bulunan {ilkeler ile smirh degildir.
Afganistan’daki ¢ikarlar1 nedeniyle Iran ve Pakistan arasindaki iliskiler
de giderek onem kazanmaya baglamistir. Afganistan’da dini ve etnik
baglar1 bulunan Iran ve Pakistan, kendi c¢ikarlari1 korumak igin
Afganistan’da etkin olmaya calismaktadir. Genel olarak birbiriyle iyi ve
dengeli iligkiler kurmaya ¢alisan her iki iilke, son otuz yillik dénemde
ortaya ¢ikan gelismeler karsisinda dis politikalarini daha ihtiyatla
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olusturmaya baglamigtir. Esas itibariyle gerek 1947’de Pakistan'in
bagimsizhigini ilan ettisi donemde, gerekse 1979'da Iran Islam
Cumbhuriyeti kuruldugunda taraflar birbirilerini en 6nce taniyan tilkeler
olmuslardi. Bu baglamda, iki komsu giiglii bir dostluk bag: tesis etmis,
1950 yilinda da bir “Dostluk Antlasmasi1” ile aralarindaki bag:
glclendirmislerdi. Kuskusuz bunun en oOnemli sebebi jeopolitik
gerceklikti. Hem Pakistan hem de Iran Miisliiman, ama Bati yanlist
modernlesmeci rejimlere sahipti. ABD ile uyum iginde bir dis politika
izliyorlardi. Sovyetler Birligi'ne karst ABD tarafindan kurulan “Bagdat
Pakt1”nin {iyeleri arasina girmislerdi. Ayrica, Pakistan’in bagimsizligin
kazanmak i¢in savastigt Hindistan, Orta Dogu’daki Arap milliyetgisi
Misir lideri Nasir’t destekliyor, bu politikasiyla Arap Birligi ve kimligini
kendine tehdit olarak géren Iran’in tepkisini gekiyordu. Bu unsur da
[ran ve Pakistan’1 yakinlagtiriyordu. Kaldi ki Misir lideri Nasir,
Hindistan Bagbakani Nehru ve Yugoslavya baskani Tito'nun
liderliginde olusturulan “Baglantisizlar Hareketi” nedeniyle Iran ve
Pakistan arasindaki is birligi ABD tarafindan da destekleniyordu. Bu
kosullar iginde her iki iilke siyasi ve ekonomik baglarla yakinlagmistir.
Ekonomik iligkilerde birbirilerine “en g¢ok gozetilen {ilke” statiistinii
vermislerdir. Ayrica giineydeki Beluci isyanlarini bastirma gerekliligi
[ran ve Pakistan’1 askeri olarak da i birligi yapmaya yoneltmistir (Pant,
2009).

Ancak 1970’li yillarin bagindan itibaren jeopolitik yap1 degismeye
baglamigtir. Biiylik Britanya’min Orta Dogu’dan cekilmeye baslamasi
bolgenin sorumlulugunu ABD’ye birakirken, ABD'nin Suudi Arabistan
ile iligkileri Iran’in 6niine gecmis, ABD Arap iilkelerine yakinlagsmaya
baglamistir. Yine aymi tarihlerde, 1971 yilinda Pakistan-Hindistan
savasindan Pakistan’in yenik ¢ikmasi, Pakistan'in Hindistant
dengelemek icin Cin’e, izole etmek igin de Arap (iilkelerine
yakinlagmasina sebep olmustur. Bu durumda Iran, Pakistan agisindan
da ikincil 6neme sahip bir iilke durumuna gelmistir. Zamanla Iran ile
olan baglar daha da zayiflamistir (Pant, 2009).

1979’a gelindiginde ise degisen ve sasirtan taraf Iran olacaktir.
Sah’'in devrilmesi ve Humeyni liderliginde yeni bir “Iran Islam
Cumbhuriyeti”nin kurulmasi, Pakistan agisindan sarsici olmustur, ¢iinkii
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bu donemde Pakistan niifusunun yiizde yirmisi Sii’dir. Radikal dini
devrim hedefleriyle Iran, Pakistan acgisindan kaygi yaratmistir. Buna
ragmen Iran ile arasim bozmayarak, Iran-Irak savasi esnasinda Irak
yaninda olmayan ve tarafsiz kalan nadir tilkelerden biri olmustur. 1979
yilinda Pakistan (ve kuskusuz Iran) agsindan ikinci bliytik sok
Afganistan’in Sovyetler Birligi tarafindan isgal edilmesidir. Sovyetler
Birligi'nin, tistelik de Hindistan ile yakin dost olan komiinist bir rejimin
kapisina kadar geldigini goren Pakistan, tekrar Iran ile bir yakinlasma
icine girmistir. 1980’li yillarda Iran bir yandan Irak ile savasini
siirdiirmiis, diger yandan da Afganistan’da devrimci Islam diisiincesi
tasiyan gruplara yardim etmistir. Pakistan ise artik bir cephe {ilkesi
haline gelmistir. Pakistan bir anda Suudi finansmanli, ABD malzemeli
ve Pakistan egitimli Afgan miicahitleri i¢in hazirlanma ve gecis merkezi
haline gelmistir. Ancak 1971 savasinda Dogu Pakistan’in kaybedilmesi
ve Banglades olarak yeni bir {ilkenin ortaya g¢ikisi, Pakistant etnik
milliyetgilik hareketleri konusunda tedirgin ettiginden, Pakistan kendi
tizerinden Afganistan’a yapilan yardimlar1 Afganistan’daki etnik
kimliklere gore degil, mezhepsel (Siinni) Ozelliklere gore dagitmistir.
Kald: ki, Iran (Sii) Devriminin Orta Dogu’da kendisi igin yarattig1
tehlikeleri goz oniinde bulunduran ABD de, Afganistan’da yasayan
Stinni gruplarin kuvvetlendirilmesi fikrine kars: degildir (Pant, 2009).

Ancak Iran’in, Pakistan’m bu kaygilarini yanhs anlamas: ve ABD
ile arasindaki miicadelesi, Afganistan politikasim etkilemis; Iran Afgan
gruplar1 desteklerken $ii, Pers kokenli Tacikleri 6ne g¢ikartmistir. Bu
doniisiim Afganistan’daki gruplar arasi kutuplasmayi arttirmis ve
Pakistan-Iran  giivensizliginin ~ temelini  olusturmustur. ~ 1998
Agustos’'unda Taliban'in Mezar-1 Serif'te Iran konsoloslugu ve
diplomatlarma yonelik miidahalesinden sonra her iki iilke savasin
esigine gelmistir. Iran Pakistan destekli Taliban rejimine karsi, bir anda
smirlarma 70 bin kisilik bir ordu y1igmistir (Pant, 2009).

Bununla birlikte Afganistan konusunda yaganan asil biiyiik
degisim, 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda tilkenin ABD tarafindan isgaliyle
yasanmigtir. Onceleri Iran bu konuda &nemli bir tepki vermemistir.
Hatta ABD’ye terorist saldirilar sonrasi destek teklifinde bulunmus,
ABD’nin Taliban’t yok etmek igin Pakistan’a baski uygulamasim
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memnuniyetle karsilamigtir. Talibanin 2001 yilinda iktidardan
devrilmesi sonucunda, gesitli gruplar1 bir araya getirerek istikrarli bir
hiikiimet kurmak i¢in hazirlanan “Bonn Antlasmasi”ni1 desteklemis,
bolge giicleri ve Pakistan'in da dahil oldugu komsu fiilkeler arasi
isbirligini gliglendirecek “Kabil Deklarasyonu”’nu imzalamis, Pestun
koklerine ragmen Karzai'yi desteklemis ve Afganistan’a yardim ve borg
vererek (560 milyon $ civari), insaat faaliyetlerine katilmistir. Bu arada
2002 yilinda Iran Cumhurbagkani olan Hatemi, on yillik bir aradan
sonra ilk defa Islamabat’1 ziyaret etmistir. Bu baglamda Iran hem bélge
dis1 giigleri miimkiin oldugu kadar Afganistan disinda tutacak goreli bir
istikrarin saglanmasi igin, hem de kendini tilkedeki Sii'lerin giivenlik
garantorii olarak gordiigli igin, sorumlu bir bolge giicli olarak
davranmaya calismistir. Ancak ABD’nin Afganistan’a biiyiik bir askeri
yiginak yapmasi ile Iran kendini Afganistan, Orta Asya ve Iran
Korfezi'nde ABD askerleriyle sarilmis olarak bulmustur. Ayni donemde
ABD Baskami Bush’'un Irant “ser ekseni” icine dahil etmesi ve
“dontistiiriicti diplomasi” (transformative diplomacy) adi altinda Orta
Dogu’daki devletlerde rejim degisikliklerini zorlayacaklarini agiklamasi,
[ran't daha da kaygilandirmigtir. Dolayisiyla bir siire sonra Iran
Afganistan’da giderek kendi ¢ikarlarini savunan gruplar: desteklemeye,
muhafazakar Sii okullari kurmaya ve ozellikle 1857’ye kadar Iran
toprag: olan “Bat1 Herat” bolgesinde etkinligini arttirmaya baslamistir.
Buna karsilik Pakistan ise, Pestunca konusan Giiney Afganistan’daki
gruplar1 kendi etki alan1 i¢inde tutmaya ¢alismistir (Pant, 2009).

Bugiin Afganistan’da bir yandan Iran-Pakistan miicadelesi
devam ederken, diger yandan her iki {ilkenin ABD ile yasadig:
gerilimler artmaktadir. Niikleer enerji sorunu ve Orta Dogu’daki giig
miicadelesi nedeniyle Iran ile ABD arasindaki anlagsmazliklarin
Afganistan’da da devam etmesi anlagilabilir bir durumdur, ancak
harekatin basindan itibaren destek veren Pakistan ile ABD arasindaki
giivensizligin boyutlar1 sasirticidir. ABD, Pakistan Istihbarat Servisi'nin
(ISI) Taliban't destekledigini diistinmektedir. Pakistan’in, ABD’den
gelen yardimlarin devamliligini saglamak icin Taliban sorunuyla fazla
ilgilenmedigi, dikkatini Hindistan ile arasindaki konulara odakladig:
iddia edilmektedir. Bu nedenle ABD, Pakistan’m bolgedeki asiri Islami
gruplara tolerans gosterdigini diistinmektedir (Pant, 2009).
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Buna karsin Pakistan, ABD'nin hesapsiz askeri gii¢ kullanimi
nedeniyle Afgan halkim1 kazanamadigina, Afganistan’in sosyolojik
yapisint ve Taliban’in konumunu iyi degerlendiremedigine, artan gog
hareketleri nedeniyle Pakistan’n ekonomik ve siyasi dengesinin
bozulduguna inanmaktadir. Ayrica ABD'nin giderek Hindistan ile
yakinlagmasi ve Iran’t bdlmek igin giineyde Belucilere verdigi destegin
Pakistan’in ¢ikarlarina zarar vermesi ¢ok ciddi tepki uyandirmaktadir.
Pakistan’in boliinmesine gidecek bir siirecin ABD eliyle harekete
gecirildigi  diislinlilmektedir. Zaman zaman kuzeyde Pakistan
topraklarmin ABD giiclerinin saldirisina ugramasi ve giineyde olasi bir
Belucistan devleti, Pakistan halkinda ABD’ye karsi olan giivensizligi
arttirmaktadir (Pant, 2009).

Ozellikle Beluci hareketin Iran’daki faaliyetleri, Iran ve Pakistan
arasindaki iligkilere zarar veren 6nemli bir konu olarak 6ne ¢ikmaktadir.
2008 yil1 Haziran ayinda Beluci bir terdrist grup olan Cundullah’n, Iran
topraklarinda gergeklestirdigi operasyon her iki iilkenin arasini agmuistir.
Iran’daki paramiliter giivenlik giiglerinden onalt1 kisiyi kagirip, infaz
eden Cundulah’mn, Pakistan topraklarindan geldigi ve Pakistan'in
sorumlu oldugu iddia edilmistir. Gerek bu saldiri, gerekse yine 2008
Kasim ayinda Hindistan’in Mumbai kentinde yasanan bombali terorist
saldir1 sonrasinda radikal Islamci terdristlerin Pakistan’dan geldigi
iddiasi, uluslararasi sistemde Pakistan’i terérizme kaynaklik eden bir
tilke durumuna diistirmiistiir. Oysa “basarisiz devlet” (failed state) imaijt
yliklenmeye c¢alisilan Pakistan, hem Beluci gruplar hem de
koktendincilikten kendi de ¢ok zarar goren ve elindeki imkanlar ile bu
sorunlari ¢ozmeye calisan bir tilkedir.

Pakistan'in sorunlar1 bunlarla siurlh degildir. Pakistan’daki
Stinni-$ii gerginligi ve mezhep catismalar1 da Pakistan-Iran iliskilerini
etkilemektedir. Iran’in Pakistan’daki Sii gruplara destek verdigi
sdylenmektedir. Kuskusuz Iran’in bu eylemlerinin tek nedeni Sii
gruplarin varligi degildir. Pakistan’in niikleer giicii, Iran tarafindan her
zaman bir tehlike olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda Iran'm
niikleer gii¢ olmak istemesinin en Onemli sebeplerinden birinin de
“Stinni Bomba” korkusu oldugu iddia edilmektedir (Pant, 2009). Suudi
Arabistan ve Pakistan arasinda, niikleer teknolojiye karsilik petrol
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anlasmast  yapildigma dair sdylentiler de Iran’n  kaygisiu
arttirmaktadir. Bununla birlikte Pakistan ve Iran arasindaki sorunlar,
ABD'nin bolgedeki varligina duyulan ortak tepki yaninda c¢ok hafif
kalmaktadir. Her iki iilke 2001 yilinda olusturduklari Ortak Bakanlar
Komisyonu vasitasiyla istihbarat paylasiminda bulunmakta ve is birligi
yapmaktadirlar.

Rusya-Cin-Hindistan U¢geninde Afganistan Sorunu

Moskova, Delhi ve Pekin arasinda stratejik bir {iggen olusturma
fikri, ilk kez 1998 Aralik ayinda Rusya Basbakani Primakov tarafindan
dile getirilmistir. 1998'de Ozellikle Balkanlar ve Orta Dogu’da ABD’'nin
tek tarafli eylemlere yonelmesi ve Rusyanin mubhalefetini dikkate
almamasi, Primakov'u ABD merkezli projeleri dengeleyebilecek
jeopolitik bir eksen arayisina itmistir. Cok kutuplulugu savunan Rusya,
Hindistan ve Cin’den destek aramistir. Ancak Cin bu konudaki Onerileri
tamamen reddetmis, Hindistan ise kacamak bir durus sergilemistir. Bu
durumu degistiren gelisme, ABD'nin 2003 yilinda Birlesmis Milletler’i
(BM) by-pass ederek Irak isgaline hazirlanmasi olmustur. Her {ig
tilkenin Dagsisleri Bakanlarinin bu dénemde BM’de baglattiklar: gayri
resmi goriismeler, 2005 yilindan itibaren ti¢ tarafl istisare toplantilarina
dontismiis (Zygar, 2005), ancak somut bir gelisme ortaya ¢ikmamuistir.
Pek ¢ok Batili analist toplantilar: ortak bir vizyondan ziyade, “Amerikan
karsit1”, hatta “Bati1 karsit1” bir i¢giidiiyle, tepkisel bir yakinlasma olarak
degerlendirmistir. Buna karsin Rusya, ABD'nin “tek kutuplu diinya”
stratejisine karsi, “gok kutuplulugu” savundugunu, kimseye karsit ya da
yakin olmak gibi tepkisel politikalar izlemediklerini ifade etmistir.
Konuya ilkesel temelde yaklastigini iddia etmistir.

ABD bu sOylemi inandirici bulmamaktadir. Putin ile birlikte
realist bir politika izleyen Rusya’nin, BM gercevesinde olusturulacak ¢ok
kutuplu diinya idealizminin samimi olmadigini, uluslararasi sistemin
merkezine BM'yi yerlestirme fikrinin baslica nedeninin, Rusya’nin
Giivenlik Konseyi daimi tyeligi oldugunu ve Asya’da olusturdugu
jeopolitik eksen iginde esitlik¢i bir gii¢ olarak degil, yonlendirici bir giig
hevesiyle hareket ettigini diistinmektedir (Turner, 2009).
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Farkl1 gortiglere ragmen, Rusya, Cin ve Hindistan’1 ii¢lii diyaloga
iten stirecin, Bat'y1 dengelemek ve yiikselmekte olan giliclere gerekli
istikrar1 saglamak igin baglatildigin1 sdylemek miimkiindiir. Ulusal
¢ikarlarini korumak ve egemenliklerini giivence altina almak igin
boylesi bir istikrar Onemli bir zorunluluktur. Rusyanin “yakin
cevresinde” niifuzunu devam ettirebilmesi, Sovyet Imparatorlugu
dagilmis bile olsa eski Sovyet Cumhuriyetleri'ndeki yasamsal ¢ikarlarini
koruyabilmesi ama belki de her gseyden Onemlisi Rusya
Federasyonu'nun parcalanmasini engelleyebilmesi i¢in boyle bir istikrar
gereklidir. Rusya Federasyonu halen Sovyetler  Birligi'nin
parcalanmasinin  yaratmis oldugu travmayi1 iizerinden atabilmis

degildir.

Ay istikrar unsuru Cin agisindan da gereklidir. Cin diinyanin
ylikselen yeni stiper giicli olarak ekonomik gelismeye, ekonomik
gelisme icinde ticari tistiinliige ve ticareti engelleyecek istikrarsizliklarla
miicadele etmeye ihtiya¢ duymaktadir. Diinya ticaretindeki konumu ile
en azindan bir siire daha dikkat cekmeden giiclenmeye calismaktadir. I¢
siyasi sorunlar1 (Dogu Tiirkistan ve Tibet) ile Tayvan gibi hassas dis
problemlerini dikkatlice idare ederken, istikrarli bir Orta Asya
tizerinden hem Orta Dogu ve Kafkasya’daki enerji kaynaklarina hem de
Avrupa pazarlarina ulasmak istemektedir.

Benzer bir istikrar algis1 her gegen giin biiyliyen Hindistan igin
de gegerlidir. Cin’in bu Olgiide biiyiimesi ve Cin-Pakistan ittifak:
Hindistan1 tedirgin etmektedir. Pakistan'in gerek Afganistan iizerinde
gerekse Kesmir bolgesinde etkili olmasina ve bu bolgeleri kontrol
etmesine siddetle karsi c¢ikan Hindistan, Orta Asya’da artacak bir
Pakistan niifuzundan ve Taliban-Pakistan yakinlagsmasindan endise
duymaktadir (Bhattacharya, 2004). Bu nedenle, son donemlerde yasanan
ABD-Hindistan yakinlagsmasinin &nemli sebeplerinden birinin de,
Hindistan'm Pakistan’1 dengeleme ve Kesmir'de gerilla direnisini
orgiitleyen Taliban giliclerini yok etmek oldugu sdylenebilir. Neticede
her iig iilke de genel olarak uluslararas: sistemin, daha bolgesel anlamda
da Orta Asyanin istikrarindan fayda saglamaktadir. Istikrarin
bozulmas: ve basta ABD olmak {izere bolge dis1 giiclerin Orta Asya’ya
yerlesmesi istenmemektedir.
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Bu baglamda, ozellikle Rusya agisindan ABD’ye duyulan
glvensizligin altinda “renkli devrimler” yatmaktadir. 2004 yilinda
Ukrayna’da gercgeklesen “Turuncu Devrim” ve ardindan Giircistan ve
Kirgizistan’da tedaviile sokulan diger girisimler Rusya’da, dis gli¢lerin
demokratiklesme bahanesi altinda tilkenin “yakin ¢evresi”ne miidahale
ettigi algisini giliglendirmistir. ABD’nin Orta Asya’daki varlifi ve
demokratiklesme sdylemi ile Tibet ve Dogu Tiirkistan’da bagimsizlik
hareketlerinin tahrik edildigine inanan Cin de bu konuda Rusya ile aym
diistincededir. Hindistan'in bu {iglii i¢ine dahil olmasinda en biiyiik
etken ise Rusya faktoriidiir. Rusya ile Hindistan arasindaki geleneksel is
birligi, silah sanayindeki ortakliklar ve teknoloji transferi gibi énemli
konular Hindistan-Rusya beraberligini her daim canli tutmaktadir.
Ayrica Cin’in biiyliyen giicline kars1 Rusya’y1 yaninda gormek isteyen
Hindistan, boyle bir yapilanma icinde Cin’i kendisi i¢in bir tehdit
kaynag1 olmaktan ¢ikarmayi diistinmiis olabilir.

Tiim bu manzara i¢inde ABD ve NATO'nun Afganistan harekati
ile Orta Asya’ya konuglanmasma ve uzun donemli bir askeri giig
yiginagma, Rusya ve Cin’in tepkisiz kalacagl beklentisi mantikh
goriinmemektedir. Sanghay Is Birligi Orgiitii iilkelerinin bu siirecin
disinda veya gerisinde kalmasi miimkiin degildir. ABD Cin’e karsi
Tayvan’i silahlandirip, Rusya’ya karsi Karadeniz ve Kafkasya bolgesine
niifuz etmeye ¢alisirken, Glircistan’t destekleyip, Ukrayna ile birlikte
NATO’ya alma planlari yaparken, Iran ve Pakistan’a ragmen giineyde
Belucileri desteklerken, Pakistan ve Hindistan arasindaki gerilimi
bilmesine karsin Hindistan ile iligkilerini yogunlastirirken, Afganistan
politikasinda basar1 saglamas: ve Kuzey Dagitim Hatti ile bekledigi
bolgesel is birligini olusturmasi1 miimkiin goziikmemektedir. ABD ile is
birligi iginde olan pek ¢ok iilke, bu is birligini ya zoraki bir bigimde
yapmakta ya da ABD’yi zayif diislirecek bir siire¢ isledigi igin
Afganistan’daki planlar1 destekler sekilde davranmaktadir. Bu
baglamda gercekgi bir sorgulama yapildiginda, Rusya’nin Afganistan’a
giden lojistik glizergahlar konusunda gosterdigi anlayis ve ortak
diizenlemeler ne kadar samimi olabilir? 2010 yili itibariyle ABD,
Tayvan’a 6.4 milyar dolarlik, stratejik degeri ¢ok yiiksek silah satarken,
Cin’in ABD’ye gercek anlamda destek verecegine kim inanabilir? Cin ve
ABD arasinda jeopolitik bir zitlasma devam ederken ve buna ek olarak
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her iki {ilke arasindaki ekonomik korumacilik artis egilimi icindeyken,
niikleer konusunda hem Iran’a hem de Kuzey Kore'ye ABD baskis1 Cin
tarafindan nasil desteklenebilir? Hatta bundan da 6te, NATO baskisiyla
zorlanan Avrupa Birligi iilkeleri ABD politikalarinin daha ne kadar
arkasinda durabilir (Batty, 2010)?

Miisliiman Diinyanin Taliban Algilamas1 ve Afganistan’in
Gelecegi

Afganistan’in 11 Eyliil teror olaylarinin hemen ardindan hedef
tilke haline gelmesi ve ABD’nin diinyanin énde gelen devletlerini de
pesinden siiriikleyerek “Sonsuz Ozgiirliikk Operasyonu” ile Afganistan’t
isgal etmesi, Taliban giiglerini iktidardan indirmistir. Dini kurallara
baglh Islami bir devlet kurma amaciyla yola cikan Taliban Rejiminin, El-
Kaide militanlara yataklik ettigi iddiasi, bu miidahalenin en 6nemli
gerekcesini  olusturmustur. Ancak bir siire sonra ABD’nin
miidahalelerinin Orta Dogu’yu igine alacak sekilde genislemesi, “Biiytiik
Orta Dogu Projesi” ad1 altinda yeni bir stratejik yaklasimin belirlenmesi,
[slam diinyasinda tepki cekmistir. ABD'nin Afganistan isgali,
Avrasya'nin jeopolitik merkezinin eline gegirilmesi, enerji kaynaklarinin
yonlendirilmesi, Iran'in cevrelenmesi ve Miisliiman diinyanin
geriletilmesi olarak algilanmaya baslanmistir. Bu sebeple, El-Kaide
olmasa dahi Taliban, oOzellikle Korfez tlkeleri ve Suudi Arabistan
tarafindan desteklenmektedir. Bu destek hem mali hem de siyasi olarak
Sovyet isgali donemine degin uzanmaktadir. Dolayisiyla, bagis ve
yardima dayali iligkiler ag1 oldukga koklii bir sisteme sahiptir.

Yapilan degerlendirmelere gore, tiim Miisliiman iilkelerden
Afganistan’a ¢arpismaya gelen ve Taliban’a katilan gruplar mevcuttur.
Bu gruplar Afganistan’daki afyon ticareti ile finansal anlamda
desteklense de, asil gelir Korfez iilkeleri ve Suudi Arabistan’daki 6zel
bagiscilardan ve Miisliiman ulkelerdeki hayirseverlerden
saglanmaktadir. CIA’'min tahminlerine gore 2008-2009 arasinda, sadece
dis yardimlardan gelen miktar 106 milyon dolar1 bulmaktadir (Whitlock,
2009) ve Birlesmis Milletler'in Taliban ve El-Kaide’yi Izleme Takim
Koordinatorii Richard Barrett'in degerlendirmesi ile bu paranin izi
kolayca takip edilememektedir. Dolayisiyla kimin ya da hangi tilkenin
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yardim ettigi rahathikla bulunamamaktadir. Ancak iddialar bununla
sinirli degildir. Arap {tilkeleri yaninda ismi anilan iilkelerden biri de
Pakistan’dir. Pakistan ordusu ve gizli servis uzmanlarinin Taliban’a
destek verdigi iddia edilmektedir. Pakistan resmi olarak iddialar:
reddetse de, ABD yetkilileri Taliban'in direnisini Pakistan sayesinde
genisletebildigini diisiinmektedir (Whitlock, 2009). Bu goriis Afgan
yetkililerce de belli bir oranda paylagilmakta, hatta Pakistan Talibani ile
Afganistan Talibam1 seklinde ikili bir ayirim yapilmaktadir.
Afganistan’in Tiirkiye Biiytikelcisi Mesud Halili'ye gore, gelecekte bir
gliin Afganistan Talibani’yla diyalog miimkiin olsa da, El Kaide ve
Pakistan Taliban’1 ile boyle bir siire¢ sz konusu olmayacaktir (Halili,
2010).

Bugiin &zellikle Islam iilkelerinden gelen bagis ve yardimlar ile
Talibanin yillik bazda yiiz milyonlarca dolarlik bir akist kontrol ettigi
ifade edilmekte ve Afganistan’daki ABD giicleri komutan1 General
McChrystal'in degerlendirmesiyle, “Taliban’in afyon ticaretine engel
olunsa dahi, oOrgiitiin diger kaynaklar1 ile operasyonel kabiliyetini
siirdiirebilecegi” soylenmektedir (Whitlock, 2009). Nitekim, Taliban’in
afyon ticaretinden elde ettigi gelirin yillik 70-100 milyon dolar arasi
oldugu disiintiliirse, bu miktar Taliban’in harcamalarinin oldukga
altindadir. Bolge halkinin yaptig1 kacgakciliktan veya ticaretten vergi
alma ya da adam kagirma gibi eylemler ile Orgiit gelir kaynaklarini
cesitlendirmektedir. Bunun yaninda Afganistan’da is yapan tageron
firmalardan “koruma {ticreti” adi altinda biiyiik miktarda harag da
alinmaktadir. Bu durumu onlemek ic¢in, ABD'nin 2009 yilinda 6zel bir
tim kurarak, Taliban'in Finansal destegini ortaya c¢ikartmak istedigi
aciklanmistir. “Afgan Tehdidi Mali Hiicresi” olarak adlandirilan bu
birim, ABD Merkez Komutanli§i, DEA-Uyusturucu ile Miicadele
Teskilati, Hazine ve CIA ¢alisanlarindan olusmakta, Irak’ta oldugu gibi
hukuki yaptirnm ve istihbarat igin bilgi toplamaktadir. Ancak
Afganistan’da yerlesik bir bankacilik sisteminin olmamasi, modern bir
mali sistemin eksikligi, yaygin olarak kullanilan hesaplarin
dondurulmas1 ya da elektronik para transferlerinin izlenmesi gibi
yontemleri etkisiz hale getirmektedir. Bolgede islemekte olan “havale
(hawala) aglar1” sistemi, teknik takibi ¢ok zorlastirmaktadir. Bu aglar
sayesinde Korfez {ilkelerinden ciddi miktarda para, Afganistan ve
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Pakistan’a akmaktadir. Ozellikle Korfez bolgesine galismaya giden
Afgan ve Pakistanli iscilerin ailelerine yaptiklar1 para transferleri ile
bagislar birbirine karismakta, takip zorlasmakta ve Taliban’a biiyiik
gelir saglanmaktadir (Tawil, 2010).

Hawala terimi, hindu dilinde, arapgada ve urducada “giiven”
veya “referans” anlamina gelmektedir. Zaten, sistemin temelinde giiven
yatmaktadir (Tekin, 2001: 87). Hicbir kayit yoktur veya kayit varsa bile
bunlar yetkilileri yaniltmaya yonelik ¢arpitilmis kayitlardir. Dolayisiyla
bir uyusmazlik halinde hukuka bagvurma imkam da mevcut degildir.
Ama bu olumsuzluklara ragmen sistemin etkin bir sekilde islemesi
sistemi kullananlarin ayni dili konusan, ayni irktan gelen insanlar
olmalarindandir. Bu etnik baglilik, sistemi ayakta tutmaktadir. Sistem,
kullananlar agisindan son derece hizli ve giivenli islemektedir. Para
havale edecek olan kisi, parasini bankere teslim etmekte, paray: teslim
alan banker paranin gidecegi {iilkedeki Hawala bankerini iletisim
cihazlar1 ile arayarak parayr alacak olan kisiye 0deme yapilmasi
talimatin1 vermektedir. Boylece bankacilik islemlerine gore ¢ok daha
hizli bir bigimde, biirokratik formalitelere gerek kalmadan ve resmi
yetkililerin dikkatini ¢ekmeden havale islemi gerceklestirilmektedir
(Tekin, 2001: 88). Bu havale emri genellikle telefon araciligy ile
verilmektedir.  Hawala  bankerlerinin  telefon = konusmalarinda,
konusmalarin bagkalar1 tarafindan anlasilmasim1 Onleyecek bicimde
sifreli bir dil kullandiklar1 belirlenmistir. Hawala bankerleri genelde
kokli ailelerin veya klanlarin tiyeleridirler, birgok {ilkelerdeki benzer
topluluklara (ayn1 irktan gelen) yayilmiglardir (Tekin, 2001: 88). Bunlar
komisyondan ziyade {ilkeler arasindaki kur farkliliklarindan
yararlanarak para kazanmaktadir. Hawala sistemi, yiiksek tutarlarda
paranin simur Otesi hareketini iz birakmadan ve yasal bankacilik
kanallarindan kagarak saglamak icin siklikla kullamilmaktadir.
Miisteriler ¢ok cesitlidir ve Hawala sistemini ¢ok cesitli amaglarla tercih
etmektedirler. Bu amacglardan bazilar1 iyi niyetli ve yasaldir ama
Hawala’min kullanilma nedenlerinden bir¢ogu da masum olmayan
amaglardir. Bu nedenler, memleketindeki fakir akrabalarina yardim
etmek amacyla kiicik miktarlarda para yollamaktan, vergi
kagakgiligina, paranin siki kambiyo rejimi olan {ilkelerden kagirilmasina,
kara para aklanmasina, uyusturucu kagakeiligi, silah kagakgiligr ve
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terorizm gibi ciddi suglarin finansmanima kadar degismektedir (Tekin,
2001: 89). Ancak Holbrook’a gore, Taliban’a gelen para yalnizca “havale
aglar1” ile smirli kalmamakta, umre-hac ziyareti adi altinda yapilan
ziyaretler esnasinda bavullar i¢inde ¢ok miktarda bagis ve yardim
Afganistan’a transfer edilmektedir (Persian Gulf, 2009).

Korfez {iilkeleri, Suudi Arabistan ve Pakistan’dan destek aldig:
iddia edilen Taliban'in izole edilmesi ve parcalanmasi konusunda
calisan ABD ve NATO, son zamanlarda boyle bir stratejinin yalnizca
silah kullanilarak hayata gecirilemeyecegini fark ederek, Taliban ile bir
sekilde iliski kurmaya ¢alismaktadir. Gerek Suudi Arabistan’in gerekse
Tiirkiye’nin bu konuda 6nemli roller oynayacag: diistiniilmektedir. ABD
ve Biiyiik Britanya, Suudi Arabistan ve Tiirkiye'nin yalnizca Taliban’i
degil, Taliban'in arkasindaki destek olarak goriilen Pakistan’1t da ikna
edebilecegine inanmaktadir. Irak’ta uygulanan sistemin basarisinin
ardindan, muhalif gruplarin ve direniscilerin bir sekilde Afganistan’da
da sisteme dahil edilebilecegi planlanmaktadir. Ornegin, Disisleri
Bakani Ahmet Davutoglunun Londra'daki temaslarini degerlendiren
Ingiliz The Times gazetesi, yapisi, tarihi ve Miisliiman {ilkelerle olan
iligkilerinin, Tiirkiye'ye cevresindeki biitiin sorunlu bolgelerde 6nemli
bir rol {istlenmesine olanak sagladigini yazmaktadir. The Times,
Tiirkiye'nin, Taliban'in Afganistan'da aktif siyasete katilimi konusunda
rol alabilecegi yorumunda bulunurken, Tiirkiyenin tarihi ve gelenegi ile
farkli bir iilke olduguna isaret etmekte ve Afganistan ile kurdugu
iliskilere dikkat g¢ekmektedir (Binyon, 2010). Benzer sekilde Suudi
Arabistan’in destegi ile Maldivler’de Afgan yetkililer ve Taliban icindeki
bazi gruplarin goristiikleri duyurulmustur. El Cezire'ye gore,
Afganistan hiikiimeti Taliban’in yekpare bir biitiinlitk gostermedigi, bir
direnisten ziyade pek ¢ok direnisci gruptan bahsetmenin daha dogru
oldugu konusunda 1srarhidir. Dolayisiyla ideolojiden ziyade para
nedeniyle ortak hareket eden direnisgilerin ayristirilabilecegi
savunulmaktadir. Bunun yaninda, Afganistan’da istikrarin yalnizca
Taliban ile goriiserek degil, Pakistan ve bu iilkenin yakin dostu olan,
ayni zamanda bolgede c¢ikarlar1 bulunan Cin'in de razi edilmesiyle
miimkiin olacagi hesaplanmaktadir (Saudis ‘mediating’, 2010). Cin ve
Iran arasindaki enerji antlasmalar1 ve Hindistan ile arasindaki gerilimler,
Afganistan ve Pakistan cografyasini Cin agisindan son derece énemli bir
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konuma getirmistir. Gelecekte Iran’dan boru hatlar1 veya deniz yoluyla
getirilecek petrol ve dogalgazin tasima giivenligi Cin tarafindan dikkatle
izlenmektedir. Ayni sekilde Cin'in Hindistan ile olan rekabeti ve simr
sorunlar1 da sicak gatismaya doniisme potansiyeli tasimaktadir. Gergi
her iki iilke arasinda c¢atisma igindeki smirlarinda @ giig
kullanmayacaklarma dair vardiklar1 bir mutabakat vardir, ancak Hintli
analistler yilda 300 kez Cinliler tarafindan yapilan simr ihlali vakas:
yasandigini belirtmektedir. Bu nedenle Afganistan konusunda ikna
edilmesi gereken bir unsur da Cin olmaktadir (Chang, 2009).

Ancak, bir yandan Tiirk Disisleri Bakani Davutoglunun dedigi
gibi, "Afganistan'da farkli gruplar arasinda birlesme ya da bir araya
gelme yoniinde bir anlasma olmadan barisin tesisi zor" goriiniirken
(Binyon, 2010), diger yandan Dogu Afganistan’daki Taliban
komutanlarindan Doran Safi'nin sozleriyle, “Talibanin para ile
ayristirllmasi miimkiin goriinmemektedir” (Saudis ‘mediating’, 2010).
Buna karsin, Taliban’in orgiitlenme yapis: icinde bir takim bogluklar
bulunabilecegi bir gercektir. Fakat ayristirilabilecek giiciin, mevcut
konjonktiir degismeden Taliban'in genel direnisine ne olgiide etki
edecegi ve Taliban’a destek veren genis kitlelerin kazanilmasmna ne
kadar yardimci olacagi sorgulanmalidir. Ayrica askeri bir {istiinliik
saglansa dahi Afganistan igindeki farkli etnik ve dini gruplar ile “savas
agalarinin” etkin oldugu feodal yapida degisiklik olmadan gtiglii bir
entegrasyonun saglanip, saglanamayacagi siiphelidir. Afganistan’da
gecerli olan kosullar icinde bir ulus devlet kurmak oldukg¢a zor
gortinmektedir. Cemaatten cemiyete gecememis, birey kimligini tesis
edememis ve burjuvazi kavramindan habersiz bir toplumda modern-
merkezi bir siyasi Orgiitlenmenin kurulacagini beklemek ¢ok anlamh
degildir. Adeta Ortacag sartlar1 altinda yasayan ve {ilkeye istikrar
getirme iddiasinda olan gliclerin de zamanla bolgeden ayrilmak
zorunda kaldigini tecriibe eden Afgan halkinin, daha sonra bas basa
kalacag1 Talibani ve yerel dinamikleri hesaplayarak ABD ve NATO
girisimlerine destek vermedigi bilinen bir gergektir (Finn, 2009).

Bu arada ABD yetkililerinin de halki kazanmak adina ne yaptigi
ayri bir soru isaretidir. Afganistan’in ihtiya¢ duydugu fonlarin yalnizca
dortte biri ABD tarafindan karsilanmis ve sosyal alanlara gerektigi
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kadar harcama yapilmamistir. Amerikan kaynaklarinin % 94’ askeri
gereksinimlere harcanmis, kaynagin kalkinmaya sarf edilen pay1 sadece
% 6 olarak kalmistir. Benzer kalkinma destek harcamalar ile
karsilastirildiginda Bosna-Hersek’in ABD’den aldig1 kaynaktan kisi
basina 279 dolar diiserken bu rakam, Afganistan ig¢in 67 dolarda
kalmistir (Finn, 2009).

fhmal edilen bir diger husus da yetkili hiikiimet gdrevlilerinin
egitimi olmustur. Afgan hiikiimeti {ilkeyi idare etmek i¢in geleneksel
kabile liderlerine basvurmus, onlar da ne iglerini becerebilmis, ne de
riisvet yemekten kendilerini alikoymustur. Oysa yapilmas: gereken ilk is
tilkeyi yoOnetecek biirokratlar1 yetistirecek bir okul kurmak ve yeni,
idealist bir yonetici sinifi olusturmaktir. Bu gergevede Afganistan 2005'te
cagdas bir kurum olarak Harp Akademisi'ni kurmus olsa da, yeni bir
Yonetim Bilimleri Okulu olusturmada yetersiz kalmistir. Ayrica, bugiin
Afganlar'in ylizde sekseni bir saghk kurumuna bagvurabilse de,
kadinlarin ytizde on altis1 hala dogum esnasinda hayatin1 kaybetmekte,
¢ocuk niifusun yilizde yirmi besi bir yasin1 bulamadan 6lmektedir ki, bu
diinyadaki en yiiksek orandir (Finn, 2009).

Sonug Yerine

Bu ve bundan Once yapilan ¢alismalarda Afganistan’daki savas
hakkinda pek cok sey soOylendi ve halen de sdylenmeye devam
etmektedir. Afganistan gesitli yonleriyle tartisiimaktadir. Ancak 2010
yilina girdigimiz bu donemde, savasin onuncu yilina yaklasilan bir
siiregte asil sorunlara odaklanmak ve gergekg¢i ¢oziimler {iretmek artik
bir zorunluluk haline gelmistir. ABD'nin bakis agisina gore, Afganistan
operasyonunun iki stratejik hedefi bulunmaktadir. Bunlardan ilki El-
Kaide’nin ana karargahini yok etmek, ikincisi ise Pakistan’da bulunan
El-Kaide militanlarinin Afganistan’a donmesine engel olmaktir
(Friedman, 2009). Bu hedef belli bir oranda basarilmistir. Yapilan
yipratma savagsi ile El-Kaide’ye ciddi zarar verilmistir. El-Kaide igsel
biitiinliigiinii korumak ve istihbarat agig1 vermemek i¢gin lider grup igine
yeni eleman sokamamistir. Bu yakalanmay: zorlastirmakla beraber,
verilen her kaybin yerinin bos kalmasi anlamina gelmektedir. Bu
nedenle, zamanla sayilar1 ve etkinlikleri azalmistir. Ancak ayni seyi
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Taliban igin iddia etmek miimkiin degildir. El-Kaide ¢ogunlukla yurt
disindan gelmis yabanci savascilardan olusmaktayken, Taliban
Afganistan’m yerli kuvvetlerini temsil etmektedir. Ulkede genis bir
etkinligi ve altyapisi bulunmaktadir. ABD isgalinin siirdiigii yillarda
yeni gruplar olusturabilmis, yeniden silahlanmis ve operasyonlarin
arttirmistir. Bu giin Taliban konvansiyonel anlamda bir gerilla savast
vermektedir (Friedman, 2009).

Bu miicadele esnasinda Afganistan’daki kabileler ile ¢ok yakin
iligkileri olan Taliban’in, destek gordiigii muhakkaktir. Afganistan isgal
deneyimi ve isgalcileri basarisizliga ugratma gelenegi yiiksek bir
{ilkedir. Isgalciler bu topraklarda ¢ok fazla tutunamamaktadir. Bunun
bilincinde olan Afgan kabileleri, Taliban ile ters bir politika izlememeye
dikkat etmektedir. Higbirinin ABD’'nin basarii olacagmna ve savasi
kazanacagina inanct yoktur. Genis ve etkili bir iletisim ve istihbarat ag1
altinda, ABD'nin her yaptigi, her harekati takip edilmektedir. Bu
durumda ABD'nin segeneklerinden biri biiyiik bir giicle Pakistan’a
girmek, destek yollarin1 kesmek ve bu iilkedeki Taliban {islerine
saldirmak olmustur. Ancak bu tiir miidahaleler Pakistan’in tepkisine
neden olmaktadir. Kald1 ki askeri harekatlarla belli bir bagar1 saglansa
bile Afganistan’da kurulan hiikiimetin ayakta kalabilecegi kesin
degildir. Akla gelen bir baska ¢oziim yolu ise birka¢ onemli sehirde
glicii toplamak ve buradan Afganistan kirsalini kontrol etmektir. Ancak
dikkatlice incelendiginde, Afganistan’da sehirlerin kirsalin kontroliinde
kullanilabilecegi diisiincesi anlamli degildir, aksine kirsalin sehirler igin
anahtar rolii oynadigi goriilmektedir. Ayrica tamamen savunmaya
odaklanmis bdyle bir stratejinin uzun vadede etkin olabilecegini
sOylemek miimkiin degildir. Boyle bir strateji koseye sikismighgr temsil
edecek, beraberligin kabul edildigi diislincesini doguracaktir.
Dolayisiyla ABD'nin yine silahli giicliyle vurmaktan bagka caresi
kalmamaktadir. Ancak vurulmasi gereken hedefler ‘biiyiik hedefler’,
yapilmas1 gereken basar1 getirecek eylemler olmalidir. Oysa Taliban
biiyiik gruplasmalarin intihar anlamma gelecegini bildigi igin higbir
sekilde boyle bir hedef haline gelmemektedir. Dolayisiyla ABD sadece
¢ok kiiglik ve degersiz harekatlarla yipranmakta ve yorulmaktadir
(Friedman, 2009).
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“Savaga Dair” (On War) kitabinda Carl von Clausewitz'in savasin
'stirttinme kuvveti' diye kavramsallastirdig1 bu durum oldukga tinliidiir
(Clausewitz, 2008: 83). Kiiciik engel ve kazalarin belli bir birikim
noktasina geldiginde en basit hedeflere ulasmay1 bile son derece
zorlastirdigini belirten Clausewitz, her seyin basit goriindiigii anda bile
'en basit seylerin fena halde zorlasabildigini' soylemektedir. Taliban'in
miicadelesi bir yana, ABD stratejisine kars1 ¢ikan bolge devletlerinin bu
surtlinmeyi arttirma kapasitesi oldukga fazladir. Diger bir deyisle,
ABD’yi dogrudan catismaya itecek fiili bir kriz c¢ikartmaksizin
zayiflatmak ve Afganistan’daki gliclerini catismay1 kaybettigi icin degil,
ama mecalsiz birakildig1 i¢in ¢okertmek miimkiindiir. Bu durumda ABD
belki yeniliyormus gibi gortinmeyecektir, ama sonunda Afganistan’i
kaybedecektir (Walt, 2009).

Buradan bir sonug ¢ikartilmas: gerekirse, arttk ABD’nin El-Kaide
ile savasinda sehirlerde biriktirdigi binlerce kisilik bir giice ihtiyac
yoktur. El-Kaide ile savas, istihbarat, kiiciik vurucu timlerle ortiilii
operasyonlar ve ani hava saldirilar1 ile basariya ulastirilabilir. Sehirde
yogunlagsmak, sadece kirsal alanda El-Kaide’ye de barmak olan genis bir
Taliban etki sahasi yaratmaktadir. Karzai hiikiimetini ve anahtar
sehirleri korumak El-Kaide'ye tesir etmemektedir. Ayrica ABD,
Afganistan-Pakistan smnirimni da yeterli sekilde denetleyememektedir.
Kontrol imkanlarmin yetersizligi istihbarat eksikligine yol acarak,
Taliban’in yenilmesine engel olmaktadir (Innocent & Carpenter, 2009).
ABD'nin yukarida izah edilen olumsuzluklara ragmen su anki
modelinde 1srar etmesi, sadece radikal Islami direnis gruplarini ABD
birliklerinden uzak tutmaya yarayacaktir, yoksa hedeflenen ABD yanlis
bir Afganistan’t olusturmay1 degil. Bu hedefin gerceklesmesi igin ise,
gonderilmesi miimkiin olmayan en az 500.000 kisilik bir kuvvete ihtiyag
vardir. I. Korfez Savasi bu bakimdan oldukga aydinlaticidir: 02 Agustos
1990’dan 13 Haziran 1991’e kadar Irak’ta, 697.000 kisilik bir ABD
kuvveti gorev yapmugtir (Military Statistics).

ABD’nin yeni Afganistan stratejisine bakildiginda, Irak’ta
kullandiklar1 planin bir benzerinin uygulandig1 goriilmektedir. Oziinde
Afgan halkinin taleplerinin dikkate alinacag ileri siiriilen bu planda,
siviller ve terOristlerin titiz bir sekilde birbirinden ayrilacagi, ev
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aramalarini yabanci askerlerin yapmayacagi, giiclii bir Afgan ordu ve
polis teskilatinin olusturulacagi, uygun goriilen Taliban gruplariyla
masaya oturulacagl ve ele gecirilen bolgelerde hizli bir imar ve
iyilestirme faaliyetinin baglatilacagi bir sistem diistintilmektedir.
Bununla birlikte unutulan bir nokta vardir. O da Irak’taki sartlar ile
Afganistan’dakilerin ayni olmadigidir. Irak’taki direnis gruplarindan
tarkli olarak Taliban, ABD'nin Afganistan’da zafer kazanamayacagina
dair derin bir inanca ve giivene sahiptir. Irak’ta direniscilere eylemlerini
bir kez daha diistinmeleri i¢in ¢ok kuvvetli bir siddet uygulanmistir ve
bunun etkileri goriilmiistiir. Ama ayni strateji 6rnegin Vietnam’da ise
yaramamustir. Afganistan’a bakildiginda Taliban'in elinde hayatta
kalabilecegi genis kaynaklar ve saklanabilecegi uygun kosullar vardir.
Muhtemelen baskiya dayanacaktir. Bu tavir Afgan tarihinde sikca
yasanmis bir deneyimin yansimasidir ve Ingilizler ile Ruslara karsi ise
yaramistir. Kaldi ki Afganistan yeni gelen birlikler ile giiglendirilen ABD
ordusunun soz ettigi titizligi gosteremedigi ortaya ¢ikmistir. Amerikan
birliklerinin agirlikta oldugu 15 bin NATO muharip giicti ile Afgan
askerinin katildig1 ve Taliban'in en biiyiik kalesi olarak goriilen Marjah
bolgesinin  alinmasmin  hedeflendigi  “Miisterek” adi1  verilen
operasyonun daha ikinci giintinde NATO roketi bir evi vurmus ve 12
sivil 6lmiistiir. NATO komutanligindan yapilan agiklamada, “Iki adet
roket, hedeflenen direniscilerden 300 metre uzaga diiserek bir eve isabet
ettigi” ifade edilmistir. Ardindan “Yiiksek Mobiliteli Topcu Roket
Sistemi'nin (HIMARS) savas alaninda kullanimi, sorusturma
tamamlanana kadar yasaklanmistir. Sivil kayiplarin ortaya ¢ikmas: ve
operasyonun onceden haber verilmesi ile binlerce sivilin, iistelik de kis
ayinda go¢gmen durumuna diismesi, halkin ve asiretlerin desteginin
kaybedilmesi anlamina gelmektedir (Partlow, 2010).

Afgan halki i¢in sorun yalnizca yogunlasan harekatlar nedeniyle
icine diistiigli durum degil, topraklarindaki yabanci giiglerin ne zaman
gidecegidir. Ciinkii bu siire uzadik¢a Afganistan’daki gerilim daha da
artmakta, diger {iilkeleri de korkutacak sekilde yayilmaktadir. Hem
Afgan halki, hem de bolge {iilkeleri ABD'nin Orta Asya’da kalmak igin
savagl uzattigmna inanmaktadir. Yoksa amag 11 Eyliil saldirilarina BM
kurallar1 gergevesinde karsilik vermek ise, bu en fazla bir sene ic¢inde
tamamlanabilecek bir harekattir. Baska bir deyisle, herhangi bir
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cezalandirma operasyonunun yaklasik on yil stirmesi kimse tarafindan
anlagilabilecek bir durum degildir (Koni, 2010).

ABD'nin isgal harekatlarinin her haliikarda radikal rejimleri
diizelmeye zorladigmi ve ilimli yoOnetimlere doniisiimii baslattigini
savunan kesimler ise, bu miicadelenin siirdiiriilmesi gerektigine
inanmaktadir. Zakaria’ya gore, artik cihad ideolojisi Miisliiman halklar
icin gekici degildir. Eger boyle olsa ¢coktan Bat1 i¢in sonu gelmeyecek bir
medeniyetler catismasi baslamis olurdu. Oysa olayli bir sekiz yil
gecirilmesine karsin, Afganistan’da gerceklestirilen operasyonlar
sayesinde, terdrle miicadelenin yiiriitiildiigii biitiin topraklarda koklii
bir doniisiim oldugunu vurgulayan Zakaria, 6nceleri kararsiz olan pek
¢ok Miisliiman devletin, su anda radikal akimlarla miicadele ettigi ve
ilimlilarin koktendincilere karsi bagarili oldugu bir Miisliiman diinyanin
yaratildigini iddia etmektedir. Bugiin ABD yonetiminde artik radikal
rejimlerin Miisliiman bir {ilkede basa gegebilecegine dair herhangi bir
korkunun olmadig1 savunulmaktadir (Zakaria, 2010).

ABD’de agirlikli olarak Demokrat Parti taraftarlarinda hakim
olan bu diisiinceye gore, Cumhuriyetciler kamuoyundaki cihat
korkusunu bosu bosuna koriiklemektedir. ABD stratejisinin Endonezya,
Suudi Arabistan basta olmak tizere pek ¢ok Miisliiman iilkede degisimi
zorladig ileri stiriilmektedir. Arap diinyasinin kendi geri kalmishigini
tartismaya basladig1, kapali ekonomik ve politik rejimlerin acilmaya
mecbur kaldig belirtilmektedir. Bu bolgelerdeki insanlarin higbirinin
liberal ya da ABD yanlis1 bir doniisiim yasamamakla birlikte, artik cihat
fikrini ~ benimsemedikleri  diistiniilmektedir. = Ayrica  intihar
bombaciliginin bugiin Miisliman diinyada eskiye nazaran daha az
kabul gormesinin altinda bu isgallerin ve ardindan uygulamaya sokulan
programlarin oldugu vurgulanmaktadir. Bu konudaki birkag istisnanin
Afganistan, Pakistan ve Yemen oldugu sdylenmekte, fakat bunun da salt
isgal ve ABD Kkarsithgindan kaynaklanmadigi, yerel-etnik kavgalarin
rolii oldugu iddia edilmektedir (Zakaria, 2010) .

Bugiin Hamid Karzai hiikiimeti ve Afgan ordusu en biiyiik
smnavini halkin destegini ve giivenini kazanmak igin vermektedir
(Afganistan1 Kazanabilmek, 2010). Ancak sonuglar i¢ agic1 degildir. 2010
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yili Subat ay1 itibariyle, miittefik giicleri ve Afgan ordusu Taliban’a kars:
biiyilik bir operasyona baslamis fakat bu operasyon da son sekiz yildir
yapilanlardan ¢ok farkli yiiriitiilmemistir. insan odakli ve Afgan halkina
saygili bir harekat plani hedeflenmesine karsin, siviller vurulmustur.
NATO giiglerinin “Miisterek” adli1 bu harekatta yol agtig1 sivil kayiplara
Afganistan devlet baskani Hamid Karzai dahi tepki gostermistir.
Parlamentoda yaptigr konugsmada operasyondan kurtulan 8 yasindaki
bir ¢ocugun fotografin1 gosteren Karzai, ¢cocugun ailesinin 12 ferdini
kaybettigini ve bunun tiim Afganistan icin bir trajedi haline geldigini
sOylemistir. Ayrica Karzai, NATO'nun operasyonlar1 sirasinda hala
masum insanlarin 6ldiigiinii belirtmektedir (Karzai bile NATO'ya isyan
etti, 2010).

Kald1 ki tek sorun sivillerin dldiiriilmesi de degildir. Sag kalanlar
agisindan kosullar tahammiil edilemez duruma gelmistir. Esedullah
Oguz tarafindan nakledilen anekdot Afgan halkinin yasadiklarinm tiim
acgikligi ile gostermektedir: “2009 Aralik’ta dondurucu bir ki giinii Kabil'de
goriistiigiim Helmandl koylii Samat Han, Amerikan bombardimaninda esi, iki
kardesi ve 6 cocugunu kaybettiini anlatmistir. Kabil'de Helmandlh
miiltecilerin yasadig1 yer - kamp demek abartili olur- tek kelime ile korkunctur.
Sayilart 3001 bulan, ¢cogu kadin ve ¢ocuklardan olusan miilteciler 50—60 kadar
cadirda barmmaya ¢alismaktadir. Cadirlar camur iginde ve ¢ocuklar dondurucu
sogukta ¢ciplak ayakla dolagmaktadir. Samat Han, her gece 3-4 cocugun sogukta
oldiigiinii soylemistir” (Oguz, 2010). Savastan kagip, bin bir zorlukla
Kabil'e gelen miiltecilerin hayat kosullar1 bu sekildeyken, askeri
operasyonlardan ¢ok fazla bir sey beklemek ve halkin destek verecegini
diistinmek ¢ok anlamli olmasa gerektir.

Bu baglamda, son giinlerde Islam {ilkelerinin de dahil edildigi
farkli bir ¢6ziim yolu tartisilmaya agilmistir. Gergi boylesi bir planin ne
kadar Islam iilkelerinin kontroliinde oldugu, ne kadar ABD ve biiyiik
Britanya'nin cekilme sonras: stratejilerine dayandig kuskuludur, ama
yine de bir sekilde bolgenin istikrara kavusturulmasinda onemli rol
oynamasi beklentisi vardir. Ciinkii bolgedeki savas ve kaos ortami
devam ettikge hem miidahalelerin 6nii alinamamakta, hem de yayilan
savag neticesinde miidahalelerin kapsama alani genislemektedir. Bu
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siirecte Pakistan’in da bu girdaba kapilmasi, Tiirkiye, Orta Asya ve
Islam iilkeleri agisindan kabul edilebilecek bir durum degildir.

S6z konusu plana gore, ilk asamada Islam Konferansi
Orgiitii'niin arabuluculugunda Taliban ile miittefik giiglerin uzlasmaya
varmasl, daha sonra yabanc giiclerin gekilerek yerine BM kontroliinde
ve Islam {ilkeleri askerlerinden olusturulacak bir “Baris Giicii”’niin
yerlestirilmesi diisiiniilmektedir. Meclis ve yonetime Taliban’1 katarak,
tilke siyasi istikrar kazandiktan sonra, ekonomik ve sosyal anlamda
Afganistan’in hizli bir sekilde yeniden insasina baslanacaktir. Yapilan
hesaplamalara gore, ABD ve NATO giiglerinin savas i¢in harcadiklar
parayz1 iilkenin ingasi igin ayirmasi, Afganistan’in gelismesi ve degismesi
icin gerekli finansmani rahathkla saglayacaktir. Bugilin Bati, kan
dokmeden, insanlar ©lmeden, sadece savas igin her yil yaptig:
harcamalari tersine ¢evirmekle Afganistan’t bir tehdit merkezi olmaktan
cikaracak imkana sahiptir.

Ancak bu noktada uygulanacak yontem de son derece 6nemlidir.
Yapilan yorumlara gore, g¢ekirdek kadrosunu satin alarak Taliban’i
bolme ve el Kaide ile baglantis1 olmayanlar1 sistemle biitiinlestirme
planinin ise yaramasi oldukca zor goriinmektedir. Ciinkii bu giig
paylasiminin ve anayasal reformlarin, Karzai'yi isyancilara karsi “belirli
siyasi tavizler vermeye” zorlayabilecegi, boylelikle Afganistan’da yeni
huzursuzluklarin ¢ikabilecegi diisiiniilmektedir (Bhadrakumar, 2010).

Ayrica tek sorun bu degildir. S6z konusu plan icinde halen
aydinlatilmas1 gereken pek c¢ok bilinmeyen vardir: Bunlardan en
onemlisi Afgan halkinin ve bolge iilkelerinin sordugu “ABD gercekten
bu savasi bitirmek istiyor mu, yoksa bu savasi Orta Asya’daki
mevcudiyetinin bir kaldiraci olarak m1 goriiyor?” sorusudur. ABD’nin
yeni uzlasmalar ve hiikiimetlerle kalici olarak bolgeye yerlesme
arayisinda oldugundan kuskulanilmaktadir. Bundan sonra gelen ikinci
bilinmez, “yeni kurulacak bir Afganistan hiikiimetinde Taliban’a ne
oranda yer verilecegi, iktidara nasil ortak edilecegi” sorunudur. Ugiincii
bilinmez, ikinci ile baglantili olarak, “Taliban’in yeni hiikiimete dahil
edilmesi halinde, Afganistan’da yillardir engellenmeye calisilan Islami
radikalizmin nasil yumusatilacagidir. Ayrica, islamcﬂlgm Afganistan’da
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yiikselisinin, Kuzey Kafkasya, Kesmir ve Sincan gibi sicak bodlgeleri
daha da radikallestirecegi diisiiniiliirse, Cin, Rusya ve Hindistan'in
buna nasil tepki verecegi” konusu da Onemlidir. Buna ek olarak
dordiincti sorun “Miisliman {ilkelerden olusacak Baris Giicli iginde
muhtemelen ABD ve Biiyiik Britanya ile yakin iliskiler iginde olan
tilkeler olmasi, hatta Tiirkiye gibi NATO iiyesi tilkelerin bulunmasi, yine
Rusya, Cin ve Hindistan tarafindan nasil karsilanacaktir?” Besincisi,
“agirlikli olarak Siinni tilkelerin askerlerinden olusturulacak bu giice,
zaten cevrelendigini diisiinen Sii Iran nasil tepki verecektir?” Altinci
bilinmez daha biiyiik sorun olusturabilecek bir husustur: “S6z konusu
plan iyi islemedigi takdirde, 6rnegin halkin destegi saglanamadig1 bir
halde ya da kabilelerin yeniden birbiriyle g¢atismaya bagsladiklar
durumda, asker gonderen iilkelerin durumu ne olacaktir?” Baska bir
deyisle “bu gliglerin gorev tanimi nasil yapilacaktir?” “BM’'nin Baris
Glicii misyonlarinin klasik gorev yapisi i¢cinde gorevleri hemen sona
erdirilip, catismadan geri mi gekilecektir, yoksa Afganistan’a 6zgii yeni
bir gorev tanumi mi1 yapilacaktir?” Eger kendilerinden mubharip giig
olmalar1 istenirse “bu {ilkeler de isgal giiglerinin kaderini paylasip,
Afgan halki ile kars1 karsitya mi1 kalacaktir?”.

Goriildiigii gibi Afganistan sorununun tek ve basit bir cevabi
bulunmamaktadir. Cok bilinmeyenli bu siiregte, sozii edilen sorunlara
dogru ¢oziimler tiretildigi takdirde belli bir ilerleme saglanacaktir.
Afganistan’da ¢oziim igin yalnizca askeri ve siyasi yontemlerin degil,
ekonomik ve sosyolojik agilimlarin da yapilabildigi, stirdiiriilebilir bir
stratejinin kararlilikla uygulanmasina ihtiya¢ vardir. Bu stratejinin
gelistirilmesinden ve samimiyetle uygulanmasindan sorumlu olacak
unsur kuskusuz harekat: yiirtiten ABD ve NATO yonetimidir. Ancak
her seyden 6nemlisi, Afganistan cografyasinda kiiresel gii¢lerin kendi
aralarinda bir uzlagsma saglayip, saglayamayacagidir.

Summary

The future of Afghanistan operation has been discussed in USA
and NATO for a long time, but there are sharp contradictions among the
views asserted. The first view defends sending more troops to
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Afghanistan to be successful. The second view mentions the necessity of
regional powers’ contribution to the operation and essentiality to
include them in forming the future of Afghanistan. The third one
criticizes the tactics, targets and management of the whole operation
from the beginning and predicts a defeat that has to be avoided.
Although the Obama administration has decided to increase the U.S.
force presence in Afghanistan, the long term strategy is more close to the
second view. In other words, it's understood that there will be no glory
without regional powers and without excluding global balance of power
and there will be no success if the operation depends on just US and
NATO forces. Therefore U.S. planners have opened the Northern
Distribution Network (NDN), a series of commercially-based logistic
arrangements connecting Baltic and Caspian ports with Afghanistan via
Russia, Central Asia, and the Caucasus. In addition to NDN, Iran and
China are also considered possible transit states. While the impetus
behind creating new supply lines is grounded in the military’s
immediate needs, their establishment nonetheless offers a unique
opportunity for Washington to further longer-term strategic goals. By
linking logistics with the reinvigorated development and geopolitical
goals called for in the White House’s Afghanistan and Pakistan strategy,
this project will help the United States take responsible steps towards a
viable Afghanistan that is economically and politically integrated with
regional and global markets. At the same time, the project will help the
United States further its interests within transit states while expanding
its logistic dominance to Afghanistan. It is estimated that this network
will be the US “soft power” and it will support increasing its influence
in the region. If this implementation is not a tactical maneuver and has a
sustainable program, it can transform the structure of the region. There
is no doubt that, interdependence and rising economic interests can
provide a base of peace and stability. If the relations among the network
states are managed wisely, the conflicts will soften and even come to an
end although interdependence does not assure peace itself.

Nevertheless, there will be some obstacles throughout the
process. First of all, the developing economic relations and new
investments will bring money into the region. If the prosperity is not
shared in justice and economic cooperation turns into a kind of
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competition, it may cause political challenges. Secondly, U.S. continues
insisting on being the single “leader of the world”, but this expression is
not admitted by the Eurasian countries, today. Although Obama
administration does not use this expression in an imperial meaning
unlike the Walker Bush era, nobody trusts or accepts this leadership
both on global stage and in Central Asia.

The size and solution of Afghanistan problem is not limited with
Northern Distribution Network by all means. Iran — Pakistan relations
are also very important. The two countries have interests in Afghanistan
and also have strong religious and ethnic ties with Afghan people.
Although the relations between Iran and Pakistan began at the end of
1940s; Pakistan-India War (1971), Islamic Revolution of Iran (1979) and
Soviet occupation (1980) were the cornerstones of this relationship. They
had disagreements and disputes especially after supporting arch-rival
political militias during the civil war in Afghanistan. Iran has also been
accused of sponsoring Shia militancy in Pakistan. Nevertheless, the main
struggle in Iran-Pakistan relations about the Afghanistan politics
appeared after 9-11. The 9-11 terrorist attacks in the United States
changed the foreign policy priorities of both Iran and Pakistan. Bush's
emphasis on transformative diplomacy and democratization worried
Iranian leaders. They truly found themselves encircled by U.S. forces in
Pakistan, Afghanistan, Central Asia, and the Persian Gulf soon. Nuclear
proliferation risk and Iranian ambitious nuclear program also caused
another problem. This issue gave rise to a serious confrontation between
US and Iran, but it was not only concerned with them. There is a sense
of rivalry between Islamabad and Tehran on the nuclear issue, given
Pakistan's unique position as the sole Muslim country with the bomb,
same as the Baluchi problem and Jundullah which is a separatist-
terrorist organization threatening both Iran and Pakistan. When Baluchi
groups on both sides of the border erupt into open insurrection, both
Pakistani and Iranian officials accuse each other of aiding the insurgents.
Tehran has also accused the U.S. Special Forces of using their bases in
Pakistan to pursue undercover operations inside Iran designed to
foment Baluch opposition to the Islamic regime. The problems in
Afghanistan are so deep and complex as it’s seen. Pakistan and Iran try
to protect their interests, but so long as they remain concerned with the
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defense of Shii and Sunni sectarian interests respectively, U.S. and
NATO forces in Afghanistan will not be able to bring stability.

The trilateral cooperation among India, Russia and China is
another factor to understand the rivalry in Afghanistan and to open new
channels for the dialogue. Russia as the pivotal head of a Russia-India-
China Triangle has extremely good political relationships with both
India and China. After the US invasion in Afghanistan, the three
countries perceived this operation as a threat to their mutual interests.
Nevertheless, there are some border problems between India and China
and Pakistan-China relations disturb India at the same time. Therefore,
the character of this relationship among the three countries affects the
Afghanistan problem.

The invasion of Afghanistan is also seen as a withdrawing of
Islam in Muslim world, especially in the Gulf region. Some of the
Muslim countries or individual financiers give support via “hawala
network” to the Taliban organization. This financial and moral support
increase every year and the Taliban stands out against the US forces
with more confidence. Invasion and deaths of civil people cause more
reaction in Afghanistan and the fusion of Taliban and ordinary Afghan
people compose a dangerous mixture.
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